
JUSTICA DO TRABALHO 

procEsso -5^-1/70- nvcuESO v ? *r^c' T)~ 'curtoz-^p 

NQ t11- " /70 

^' d>~y -S 

V I S T 0 8, rel-^tPdoff e dlpcutidos estes - 

putoj? de re cur so ordin'rio (Processo TPT/-P-5IJ-I/7G) d- Cora"rc-0 

de ^udos, neste Est^do, em que Pifirur-m, como recorrentes e — 

reclproc^mente recorridos LTJIT. GON^^G'" MU~ *T ("" ^ETD-' SERFI?TH' ) 

e FR'?TCT8C0 MOPETTO E OITTROS (If); 

/'CORP''M os .Ttifzes df Terceir?5 Turma do Epi- 

bunal Eegion^l do Tr^balho ds 8egunda Pegl-o, por m-ioria de 

votos, em dar provimento parcial ro primeiro recurso, p-^r1" de- 

elarrr prescritos as verbas ^nteriores a dois anos d' proposl- 

toir0 da reclamag^o, devendo ser apuradas em ere cue *0 as boras 

WKtl>as e papa ercluir da condenag?© os honorarios -dvoca tfcios, 

negando provimento ao segnndo apelo, vencido o "-'mo, ^r. .rxilz 
negando 

Edgar Hadesea. 

Custas na -^orra^ da lei, 

"doto o relatorio d^ r.decisao cue -'ulgou 

procedente, em p^rte, a reclamaQHo _ •'T.s. 1^/15 - acrercentando 

one, inconformados, recorreram o reclamado, "rgnindOj iniclal — 

mente, nnlidade do jnlgado - fls, 89/9? - e os reelam ntes - 

fls. lOO/lCto-; eontra-razSes do reclaraado - ^T.s. - e dos 

recl^mantes - ^ls. 11?/117. n p^recer d ' ^.^roenr-dori- e pela 

re.ieig^o da preliminT e provimento p-rclal do reenrso do re- 

clamado - fls. 119/1P0. t o relatorio. 

V 0 T 0 

ConheQO do recurso. 



JUSTIQA DO TRABALHO 

pr.ocssso ^T/^p-^i/yo- fis. p 

0 reclam^do con Pirma o recebiraento d"3 notl- 

^icr^^o - -Pis. 915 re.ieito a preliminar. 

"i^lic^da a penr de conflsp^o, poreio tornado 

o depolmento pessoal do primeiro reclaraante, concloalu a r.de- 

ed sao recorrida q"ue este, como chefe de "P'riifli0, recebla. a co- 

la borag^o de seus filhos, p^ra auraentar => rend*3 dos servigos - 

feitos aob empreltada e ganhando estes nma di^rie menor qu-ndo 

asslw n?o trabalhavam; de fa to, colabor^gao e-PetivartomT0 pal 

em servigo eventual qusndo asslm n~o acontecia, nao gera rel^- 

g5o de emprego, como foi decidldo - fls. 15. 

0 reclam^nte nunca pleiteou colaa alguma, 

nao reclamou melhora e deirou o servigo ourndo euls, confes- 

sando que recebla quantla irruito superior -o minlmo legal - fls, 

88. 

t & 

^ Inlcial afirma o tr^balho das seis as de- 

zessete horas e trinta, sem falar em interrupgao — fls. P — d 

no depoimento pessoal o reclamante fala ea nov© horas diaries - 

^ls. 88 - contradizendo-se. 

0 flxa, no art, 175, "tie "" Prescrlg^o 

dos direltos assegurados r>qr esta lei ?os tr-balh-dores ru- 

rals so ocorrera apos dols anos d© cessag^o do contrato de 

trabalho", d'ondo se conclul qu© ^os direltos anteriormento - 

reconhecldos arllca-se a prescrlg*© de cue tr-t- o art. 11 d^ 

CLT, 



JUSTIQA. DO trasalho 

PROC^SO TPT/^P-5VI/70- fls. 3 

11 gr^tiPlcsg^o oia 13® e devld? 0 - 

todo Gmp-regaclo, Inclusive ro tr^balhador rur" 1, 

face do exposto, don provlmenfco ao recur- 

so do reclrmado, p"ra declarer prescritas =-s verbas "nterlores 

a dois r-nos da proposltura da reclama^eo, devendo ser '■puradas 

era execugeo as boras extras e p-r^ exclulr honorarlos de ■ dvoga^ 

do, indevidos na es^era trabalhista - e nego proviraento ' o re- 

cur so dos reclaraantes, porque n?o ocorreu despedidc, n^o ^icou 

caracterlzada rela^ao de emprego dos recl-mante* n^o conterapla- 

dos na r.declsao recorrlda, nf?o havendo o cue deferlr qu^nto - 

' o repu-fcso seraanal, nao alegado na Inicial e soraente ventilado 

no re cur so - ris. lO1*- — conflrmada a senteng^, com referenda 

ao raais» 

1? o meu voto, 

S^o Paulo, 13 de "bril de 1970. 
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