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AS NORMAS GERAIS DE DIREITO

INTERTEMPORAL DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL




Art. 1.045. Este Cdodigo entra em vigor apods decorrido 1 (um) ano da data de sua
publicacgao oficial.

Art. 1.046. Ao entrar em vigor este Codigo, suas disposi¢Oes se aplicarao desde logo
aos processos pendentes, ficando revogada a Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973.
§ 1° As disposicOes da Lein®5.869, de 11 de janeiro de 1973, relativas ao procedi-
mento sumario e aos procedimentos especiais que forem revogadas aplicar-se-ao as
acOes propostas e nao sentenciadas até o inicio da vigéncia deste Codigo.

§ 2° Permanecem em vigor as disposi¢Oes especiais dos procedimentos regulados
em outras leis, aos quais se aplicara supletivamente este Codigo.

§ 32 Os processos mencionados no art. 1.218 da Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973,
cujo procedimento ainda nao tenha sido incorporado por lei submetem-se ao proce-
dimento comum previsto neste Codigo.

§ 4° As remissOes a disposi¢oes do Cddigo de Processo Civil revogado, existentes
em outras leis, passam a referir-se as que lhes sao correspondentes neste Codigo.

§ 52 A primeira lista de processos para julgamento em ordem cronoldgica observara
a antiguidade da distribuicao entre os ja conclusos na data da entrada em vigor deste
Codigo.
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OS ENUNCIADOS ADMINISTRATIVOS

DO PLENARIO DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA




Enunciado administrativo n® 1 (Aprovado na Sessio de 2 de margo de 2016)
O Plenario do ST], em sessao administrativa em que se interpretou o art. 1.045 do
novo Codigo de Processo Civil, decidiu, por unanimidade, que o Cddigo de Processo
Civil aprovado pela Lei n. 13.105/2015, entrara em vigor no dia 18 de marco de 2016. .

Enunciado administrativo n® 2 (Aprovado na Sessio de 2 de margo de 2016)
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publica-
das até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na
forma nele prevista, com as interpreta¢des dadas, até entao, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.

Enunciado administrativo n® 3 (Aprovado na Sessio de 2 de margo de 2016)
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publica-
das a partir de 18 de marco de 2016) serao exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal na forma do novo CPC.

Enunciado administrativo n° 4 (Aprovado na Sessdo de 2 de marco de 2016)
Nos feitos de competéncia civil origindria e recursal do STJ], os atos processuais que
Vierem a ser praticados por julgadores, partes, Ministério Publico, procuradores, ser-
ventudrios e auxiliares da Justica a partir de 18 de margo de 2016, deverao observar
os novos procedimentos trazidos pelo CPC/2015, sem prejuizo do disposto em legis-
lagdo processual especial.




Enunciado administrativo n® 5 (Aprovado na Sessao de 2 de margo de 2016)
Nos recursos tempestivos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a de-
cisOes publicadas até 17 de margo de 2016), nao cabera a abertura de prazo prevista
no art. 932, paragrafo unico, ¢/c o art. 1.029, § 3¢, do novo CPC.,

Art. 932.........
Paragrafo unico. Antes de considerar inadmissivel o recurso, o relator concedera o prazo de 5 (cinco)
dias ao recorrente para que seja sanado vicio ou complementada a documentacao exigivel.

Enunciado administrativo n® 6 (Aprovado na Sessio de 2 de marco de 2016)
Nos recursos tempestivos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a de-
cisOes publicadas a partir de 18 de margo de 2016), somente sera concedido o prazo
previsto no art. 932, paragrafo unico, c/c o art. 1.029, § 3% do novo CPC para que a
parte sane vicio estritamente formal.

Enunciado administrativo n® 7 (Aprovado na Sessdo de 2 de marco de 2016)
Somente nos recursos interpostos contra decisao publicada a partir de 18 de marco de
2016, sera possivel o arbitramento de honorarios sucumbenciais recursais, na forma

do art. 85, § 11, do novo CPC.

Art. 85. A sentenca condenara o vencido a pagar honorarios ao advogado do vencedor,

§ 11. O tribunal, ao julgar recurso, majorara os honorarios fixados anteriormente levando em conta o
Trabalho adicional realizado em grau recursal, observando, conforme o caso, o dispostonos § § 2°a
6°, sendo vedado ao tribunal, no computo geral da fixacdo de honorarios devidos ao advogado do ven-
cedor, ultrapassar os respectivos limites estabelecidos nos § § 2° e 3° para a fase de conhecimento.
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A SUBSIDIARIEDADE DO PROCESSO

COMUM AO PROCESSO DO TRABALHO




A CONSOLIDACAO DAS LEIS DO TRABALHO

Art. 763 - O processo da Justi¢ca do Trabalho, no que concerne aos dissidios individuais
e coletivos e a aplicacao de penalidades, reger-se-a, em todo o territorio nacional, pelas
normas estabelecidas neste Titulo.

= A aplicacao subsidiaria expressa do processo comum =

Exemplos:

Art. 836 - E vedado aos 6rgaos de Justica do Trabalho conhecer de questdes ja decididas,
excetuados os casos expressamente previstos neste Titulo e a acdo resciséria, que sera
admitida, na forma do disposto no Capitulo IV do Titulo IX da Lei n° 5.869, de 11
de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, dispensado o deposito referido nos
artigos 488, inciso II, e 494 daquele diploma legal. (Redacao dada pela Lei n® 7.351, 27.8.85)

Art. 882 - O executado que nao pagar a importancia reclamada podera garantir a execugao
mediante deposito da mesma, atualizada e acrescida das despesas processuais, ou nomeando
bens a penhora, observada a ordem preferencial estabelecida no art. 655 do Cédigo
Processual Civil. (Redacao dada pela Lei n® 8.432, 11.6.92)




= A aplicacao subsidiaria aberta =

Art. 769 - Nos casos omissos, o direito processual comum sera fonte
subsidiaria do direito processual do trabalho, exceto naquilo em que for
incompativel com as normas deste Titulo.

Mas: o art. 15 do CPC revogou o art. 769?

Art. 15. Na auséncia de normas que regulem processos eleitorais, trabalhistas
ou administrativos, as disposicdes deste Cdodigo lhes serao aplicadas supletiva
e subsidiariamente.

INSTRUCAO NORMATIVA N° 39/2016.

Art. 1° Aplica-se o Codigo de Processo Civil, subsidiaria e supletivamente,
ao Processo do Trabalho, em caso de omisséo e desde que haja compatibilidade
com as normas e principios do Direito Processual do Trabalho, na forma dos

arts. 769 e 889 da CLT e do art. 15 da Lei n°® 13.105, de 17.03.2015.

§ 1° Observar-se-a, em todo caso, o principio da irrecorribilidade em separado

das decisdoes interlocutorias, de conformidade com o art. 893, § 1°da CLT
Sumula n° 214 do TST.

§ 2° O prazo para interpor e contra-arrazoar todos os recursos trabalhistas, inclu-
sive agravo interno e agravo regimental, € de oito dias (art. 6° da Lei n°® 5.584/70 e

art. 893 da CLT), exceto embargos de declaracao (CLT, art. 897-A).
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A INSTRUCAO NORMATIVA N° 39/2016,
EDITADA PELA RESOLUCAO N° 203, DE

15 DE MARCO DE 2016, DO PLENARIO
DO TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO




AS NORMAS PROCESSUAIS
INAPLICAVEIS AO PROCESSO DO
TRABALHO




Art.2° Sem prejuizo de outros, nao se aplicam ao Processo do Trabalho, em
razao de inexisténcia de omissao ou por incompatibilidade, os seguintes
preceitos do Codigo de Processo Civil:

I - art. 63 (modificacao da competéncia territorial e eleicao de foro

II - art. 190 e paragrafo unico (negociacao processual);

III - art. 219 (contagem de prazos em dias uteis);

IV - art. 334 (audiéncia de conciliacao ou de mediacao);

V - art. 335 (prazo para contestacao);

VI - art. 362, III (adiamento da audiéncia em razao de atraso injustificado superior
a 30 minutos);

VII - art. 373, § § 3° e 4° (distribuigao diversa do 6nus da prova por convengao
das partes);

VIII - arts. 921, § § 4° e 5°% e 924, V (prescrigao intercorrente);

IX - art. 942 e paragrafos (prosseguimento de julgamento nao unanime de apelagao)
X - art. 944 (notas taquigraficas para substituir acordao);

XI - art. 1010, § 3° (desnecessidade de o juizo a quo exercer controle de admissi-
bilidade na apelagao);

XII - arts. 1043 e 1044 (embargos de divergéncia);

XIII - art. 1070 (prazo para interposi¢ao de agravo).
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AS NORMAS PROCESSUAIS
APLICAVEIS AO PROCESSO DO
TRABALHO




Art. 3° Sem prejuizo de outros, aplicam-se ao Processo do Trabalho, em face de
omissao e compatibilidade, os preceitos do Codigo de Processo Civil que regu-
lam os seguintes temas:

I-art.76, § § 1° e 2° (saneamento de incapacidade processual ou de irregularidade
de representacao);

II - art. 138 e paragrafos (amicus curiae);

III - art. 139, exceto a parte final do inciso V (poderes, deveres e responsabilidades
do juiz);

IV - art. 292, V (valor pretendido na acao indenizatoria, inclusive a fundada em
dano moral);

V - art. 292, § 3? (correcao de oficio do valor da causa);

VI - arts. 294 a 311 (tutela provisoéria);

VII - art. 373, § § 1° e 2° (distribui¢ao dinamica do onus da prova);

VIII - art. 485, § 7° (juizo de retratacao no recurso ordinario);

IX - art. 489 (fundamentacao da sentenca);

X - art. 496 e paragrafos (remessa necessaria);

XI - arts. 497 a 501 (tutela especifica);

XII - arts. 536 a 538 (cumprimento de sentenca que reconheca a exigibilidade de
obrigacao de fazer, de nao fazer ou de entregar coisa);

XIII - arts. 789 a 796 (responsabilidade patrimonial);




XIV - art. 805 e paragrafo unico (obrigacao de o executado indicar outros meios
mais eficazes e menos onerosos para promover a execucao);

XV - art. 833, incisos e paragrafos (bens impenhoraveis);

XVI - art. 835, incisos e § § 1° e 2° (ordem preferencial de penhora);

XVII - art. 836, § § 1° e 2° (procedimento quando nao encontrados bens penhoraveis);

XVIII - art. 841, § § 1°e 2° (intimagao da penhora);

XIX - art. 854 e paragrafos (BacenJUD);

XX - art. 895 (pagamento parcelado do lanco);

XXI - art. 916 e paragrafos (parcelamento do crédito exequendo);

XXII - art. 918 e paragrafo tnico (rejeicao liminar dos embargos a execugao);
XXIII - arts. 926 a 928 (jurisprudéncia dos tribunais);

XXIV - art. 940 (vista regimental);

XXV - art. 947 e paragrafos (incidente de assunc¢ao de competéncia);

XXVI - arts. 966 a 975 (acao rescisoria);

XXVII - arts. 988 a 993 (reclamacao);

XXVIII - arts. 1013 a 1014 (efeito devolutivo do recurso ordinario - forca maior);
XXIX - art. 1021 (agravo interno contra decisao do relator, salvo quanto ao prazo).
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HIPOTESES PARTICULARES DE

APLICACAO SUBSIDIARIA DO
DIREITO COMUM




A PROIBICAO DE
"DECISAO SURPRESA”




Art. 10. O juiz ndo pode decidir, em grau algum de jurisdicdo, com base em
fundamento a respeito do qual ndo se tenha dado as partes oportunidade de se
manifestar, ainda que se trate de matéria sobre a qual deva decidir de oficio.

Aplicabilidade do preceito - Art. 4° da Instrucao Normativa n°® 39/26

Art. 4° Aplicam-se ao Processo do Trabalho as normas do CPC que regulam o principio
do contraditorio, em especial 0s artigos 9° e 10, no que vedam a decisdao surpresa.
§ 1° Entende-se por “decisdo surpresa” a que, no julgamento final do mérito da
causa, em qualquer grau de jurisdicdo, aplicar fundamento juridico ou embasar-se
em fato nao submetido a audiéncia prévia de uma ou de ambas as partes.

§ 2° Nao se considera “decisao surpresa” aque, aluzdo ordenamento juridico
nacional e dos principios que informam o Direito Processual do Trabalho, as partes
tinham obrigacao de prever, concernente as condicdées da acao, aos pressupostos
de admissibilidade de recurso ¢ a0s pressupostos processuais, salvo disposi¢ado
legal expressa em contrario.
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A EXIGENCIA DA
MOTIVACAO EXPLICITAS
DAS DECISOES JUDICIAIS




Art. 11. Todos os julgamentos dos orgédos do Poder Judiciario serédo puablicos, e
fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade.
Paragrafo unico. Nos casos de segredo de justica, pode ser autorizada a presenca

somente das partes, de seus advogados, de defensores publicos ou do Ministério
Publico.

Art. 489. Sao elementos essenciais da sentenca:

£ sgntenga nao fundamentada e sentenca mal fundamentada

§ 1° Nao se considera fundamentada qualquer decisao judicial, seja ela interlocutoria,
sentenca ou acordao, que:

= auséncia de interpretacao

| - se limitar a indicacéo, a reproducao ou a parafrase de ato normativo, sem explicar sua
relacdo com a causa ou a questéo decidida;

= auséncia de indicacao das razdes de adogao do conceito juridico

Il - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar 0 motivo concreto de sua
incidéncia no caso;

= fundamentacao vazia (inutiliter data)

lll - invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra deciséo;

= fundamentacao incompleta

IV - ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese,
infirmar a concluséao adotada pelo julgador;

OBS. - Dispensa-se o exame de outros fundamentos quando for acolhido fundamento
antecedente, suficiente e determinante para o acolhimento ou rejeicdo da pretensdo
(v.g., defesa preliminar de mérito).




= "fundamentacao” referencial

V - se limitar a invocar precedente ou enunciado de sumula, sem identificar seus
fundamentos determinantes nem demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta
aqueles fundamentos;

OBS. - Desnecessidade de fundamentagdo quando a decisdo vier fundada em precedente
vinculante.

= auséncia de distinguishing para a nao observancia de precedente vinculante
VI - deixar de seqguir enunciado de sumula, jurisprudéncia ou precedente invocado
pela parte, sem demonstrar a existéncia de distincdo no caso em julgamento ou a

superacéo do entendimento. (overruling)
= auséncia de ponderacao entre normas e ou principios colidentes

§ 2° No caso de colisdo entre normas, 0 juiz deve justificar o objeto e os critérios
gerais da ponderacéo efetuada, enunciando as razdes que autorizam a interferéncia
na norma afastada e as premissas faticas que fundamentam a concluséo.

OBS. - Necessidade de explicitacao do aparente conflito entre normas
quando o afastamento de uma resultar de hierarquia superior, da superveniéncia ou da
especialidade da outra.

§ 3° A deciséao judicial deve ser interpretada a partir da conjugacéao de todos os seus
elementos e em conformidade com o principio da boa-fe.




Instrucao Normativa n° 39/26: explicitacao dos preceitos

Art. 15. O atendimento a exigéncia legal de fundamentacao das decisdes judiciais

(CPC, art. 489, § 12) no Processo do Trabalho observara o seguinte:

| - por forca dos arts. 332 e 927 do CPC, adaptados ao Processo do Trabalho, para efeito
dos incisos Ve VIdo § 12 do art. 489 considera-se “precedente” apenas:

a) acordao proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Tribunal Superior do
Trabalho em julgamento de recursos repetitivos (CLT, art. 896-B; CPC, art. 1046, § 49);
b) entendimento firmado em incidente de resolugdao de demandas repetitivas ou de
assunc¢ao de competéncia;

c¢) decisao do Supremo Tribunal Federal em controle concentrado de constitucionalidade;

d) tese juridica prevalecente em Tribunal Regional do Trabalho e nao conflitante com
sumula ou orientacao jurisprudencial do Tribunal Superior do Trabalho (CLT, art. 896, § 69);
e) decisdo do plenario, do orgao especial ou de se¢do especializada competente para
uniformizar a jurisprudéncia do tribunal a que o juiz estiver vinculado ou do Tribunal
Superior do Trabalho.

Il - para os fins do art. 489, § 19, incisos V e VI do CPC, considerar-se-ao unicamente os
precedentes referidos no item anterior, sumulas do Supremo Tribunal Federal, orientagao
jurisprudencial e simula do Tribunal Superior do Trabalho, siumula de Tribunal Regional
do Trabalho nao conflitante com sumula ou orientag¢ao jurisprudencial do TST, que
contenham explicita referéncia aos fundamentos determinantes da decisao (ratio decidend)




lll - ndo ofende o art. 489, § 19, inciso IV do CPC a decisdao que deixar de
apreciar questdoes cujo exame haja ficado prejudicado em razao da analise
anterior de questao subordinante.

IV- oart. 489, § 12, IV, do CPC nao obriga o juiz ou o Tribunal a enfrentar
os fundamentos juridicos invocados pela parte, quando ja tenham sido
examinados na formacgao dos precedentes obrigatorios ou nos fundamentos
determinantes de enunciado de sumula.

V - decisao que aplica a tese juridica firmada em precedente, nos termos do
item |, ndo precisa enfrentar os fundamentos ja analisados na decisao
paradigma, sendo suficiente, para fins de atendimento das exigéncias constantes
no art. 489, § 19, do CPC, a correlacao fatica e juridica entre o caso concreto
e aquele apreciado no incidente de solucao concentrada.

VI - é Onus da parte, para os fins do disposto no art. 489, § 19, Ve VI, do CPC,
identificar os fundamentos determinantes ou demonstrar a existéncia de
distincao no caso em julgamento ou a superacao do entendimento, sempre
que invocar precedente ou enunciado de sumula.
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AS DECISOES DE PRIMEIRO
GRAU DE JURISDICAO




O INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA




Art. 133. O incidente de desconsideracao da personalidade juridica sera instaurado
a pedido da parte ou do Ministério Publico, quando Ihe couber intervir no processo.

§ 19 O pedido de desconsideragcdo da personalidade juridica observara os
pressupostos previstos em lei.

§ 2¢ Aplica-se o disposto neste Capitulo a hipoétese de desconsideracao inversa da
personalidade juridica.

Art. 134. O incidente de desconsideracao € cabivel em todas as fases do processo
de conhecimento, no cumprimento de sentenca e na execucdo fundada em titulo
executivo extrajudicial.

§ 1° A instauracéo do incidente serd imediatamente comunicada ao distribuidor para
as anotacdes devidas.

§ 29 Dispensa-se a instauracdo do incidente se a desconsideragao da personalidade
juridica for requerida na peticao inicial, hipétese em que sera citado o sécio ou a
pessoa juridica.

§ 32 A instauracao do incidente suspendera o processo, salvo na hipotese do § 2°.

§ 4° O requerimento deve demonstrar o preenchimento dos pressupostos legais
especificos para desconsideracao da personalidade juridica.

Art. 135. Instaurado o incidente, o sécio ou a pessoa juridica sera citado para
manifestar-se e requerer as provas cabiveis no prazo de 15 (quinze) dias.

Art. 136. Concluida a instrucao, se necessaria, 0 incidente sera resolvido por
deciséao interlocutoria.

Paragrafo Unico. Se a deciséo for proferida pelo relator, cabe agravo interno.

Art. 137. Acolhido o pedido de desconsideracédo, a alienacao ou a oneracéao de
bens, havida em fraude de execucéo, sera ineficaz em relacédo ao requerente.




Aplicabilidade do preceito — Art. 6° da Instrucao Normativa n° 39/26

Art.6° Aplica-se ao Processo do Trabalho o incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica regulado no Cédigo de Processo Civil (arts. 133 a 137),
Assegurada a iniciativa também do juiz do trabalho na fase de execucao (CLT,
art. 878).

§ 12 Da decisdo interlocutéria que acolher ou rejeitar o incidente:

| - na fase de cognicao, ndo cabe recurso de imediato, na forma do art. 893, § 1¢
da CLT;

Il - na fase de execucao, cabe agravo de peticao, independentemente de garantia
do juizo;

Il — cabe agravo interno se proferida pelo Relator, em incidente instaurado
originariamente no tribunal (CPC, art. 932, inciso VI).

§ 22 Ainstauracdo do incidente suspendera o processo, sem prejuizo de concessao
da tutela de urgéncia de natureza cautelar de que trata o art. 301 do CPC.




A TUTELA PROVISORIA

Aplicabilidade do preceito - Art. 3° da Instrucao Normativa n° 39/26




Art. 303. Nos casos em que a urgéncia for contemporanea a propositura da acao, a
peticdo inicial pode limitar-se ao requerimento da tutela antecipada e a indicacao do
pedido de tutela final, com a exposi¢céo da lide, do direito que se busca realizar e do
perigo de dano ou do risco ao resultado util do processo.

§ 1° Concedida a tutela antecipada a que se refere o caput deste artigo:
ADITAMENTO DA PETI(;AO INICIAL

| — 0 autor devera aditar a peti¢ao inicial, com a complementacédo de sua argumentacao,
a juntada de novos documentos e a confirmacéao do pedido de tutela final, em 15 (quinze)
dias ou em outro prazo maior que o juiz fixar;

Il — o réu sera citado e intimado para a audiéncia de conciliacdo ou de mediacdo na
forma do art. 334;

lll - ndo havendo autocomposicéao, o0 prazo para contestacao sera contado na forma do
art. 335.

EXTINC[\O DO PROCESSO NA FALTA DE ADITAMENTO DA PETIQAO INICIAL

§ 2° N&o realizado o aditamento a que se refere o inciso | do § 1° deste artigo, o
processo sera extinto sem resolucéo do merito.

§ 3° O aditamento a que se refere o inciso | do § 1° deste artigo dar-se-4 nos mesmos
autos, sem incidéncia de novas custas processuais.

§ 4° Na peticao inicial a que se refere o caput deste artigo, o autor tera de indicar o valor

da causa, que deve levar em consideragao o pedido de tutela final.
EXIGENCIA DE EXPLICITACAO DA PRETENSAO PRINCIPAL

§ 5° O autor indicara na peticéo inicial, ainda, que pretende valer-se do beneficio

previsto no caput deste artigo.
EMENDA DA PETIQAO INICIAL - INDEFERIMENTO E EXTINCAO DO PROCESSO

§ 6° Caso entenda que ndao ha elementos para a concessado de tutela antecipada, o
orgao jurisdicional determinara a emenda da peticao inicial em até 5 (cinco) dias, sob
pena de ser indeferida e de o processo ser extinto sem resolucao de meérito.




A ESTABILIZACAO DA TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA

Art. 304. A tutela antecipada, concedida nos termos do art. 303, torna-se estavel se
da decisao gque a conceder néo for interposto o respectivo recurso.

EXTINCAO DO PROCESSO E ESTABILIZACAO DA TUTELA ANTECIPADA

§ 1° No caso previsto no caput, 0 processo sera extinto.

ACAO DE REVISAQ, REFORMA OU INVALIDACAO DA TUTELA ESTABILIZADA

§ 2° Qualquer das partes podera demandar a outra com o intuito de rever, reformar
ou invalidar a tutela antecipada estabilizada nos termos do caput.

MANUTENCAO DA EFICACIA DA TUTELA ESTABILIZADA

§ 3° A tutela antecipada conservara seus efeitos enquanto nao revista, reformada
ou invalidada por decisédo de mérito proferida na acao de que trata o § 2°.

JUIZO COMPETENTE PARA A ACAO DE REVISAO, REFORMA OU INVALIDAGCAO DA TUTELA ESTABILIZADA

§ 4° Qualquer das partes podera requerer o desarquivamento dos autos em que foi
concedida a medida, para instruir a peticéo inicial da acao a que se refere o § 2°,
prevento o0 juizo em que a tutela antecipada foi concedida.

PRESCRICAO DA PRETENSAO DE REVISAO DA TUTELA ESTABILIZADA

§ 5° O direito de rever, reformar ou invalidar a tutela antecipada, previsto no § 2°
deste artigo, extingue-se apos 2 (dois) anos, contados da ciéncia da decisao que
extinguiu o processo, nos termos do § 1°.

INEXISTENCIA DE COISA JULGADA MATERIAL

§ 6° A decisao que concede a tutela ndo fara coisa julgada, mas a estabilidade dos
respectivos efeitos sé sera afastada por decisdo que a revir, reformar ou invalidar,
proferida em acao ajuizada por uma das partes, nos termos do § 2° deste artigo.

Aplicabilidade do preceito - Art. 3° da Instrucao Normativa n® 39/26 do TST
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O JULGAMENTO DE PLANO




A IMPROCEDENCIA LIMINAR DO PEDIDO

Art. 332. Nas causas que dispensem a fase instrutdria, 0 juiz,
independentemente da citacao do réu, julgara liminarmente improcedente
o pedido que contrariar:

= Precedentes judiciais impositivos de julgamento de plano

| — enunciado de sumula do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal
de Justica;

Il — acérdao proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica em julgamento de recursos repetitivos;

lll - entendimento firmado em incidente de resolucédo de demandas repetitivas
ou de assuncao de competéncia;

IV — enunciado de sumula de tribunal de justica sobre direito local.

§ 1° O juiz também podera julgar liminarmente improcedente o pedido se

verificar, desde logo, a ocorréncia de decadéncia ou de prescricao. (sem
prévio contraditério - v. art. 487, par. un.)

§ 2° Nao interposta a apelagdo, o réu sera intimado do transito em julgado da
sentenca, nos termos do art. 241.

§ 3° Interposta a apelacao, o juiz podera retratar-se em 5 (cinco) dias.

§ 4° Se houver retratacédo, o juiz determinara o prosseguimento do processo,
com a citacao do réeu; se nao houver retratacao, determinara a citacao do reu
para apresentar contrarrazées, no prazo de 15 (quinze) dias.



Aplicabilidade do preceito, com adaptacoes.
Art. 7° da Instrucao Normativa n° 39/26

Art. 7° Aplicam-se ao Processo do Trabalho as normas do art. 332 do CPC, com as
necessarias adaptacOes a legislagdo processual trabalhista, cumprindo ao juiz do trabalho
julgar liminarmente improcedente o pedido que contrariar:

| - enunciado de simula do Supremo Tribunal Federal ou do Tribunal Superior do Trabalho
(CPC, art. 927, inciso V);

Il — acdrddo proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Tribunal Superior do Trabalho
em julgamento de recursos repetitivos (CLT, art. 896-B; CPC, art. 1046, § 4°);

I11 — entendimento firmado em incidente de resolucdo de demandas repetitivas ou de
assuncdo de competéncia;

IV — enunciado de sumula de Tribunal Regional do Trabalho sobre direito local, convencdo
coletiva de trabalho, acordo coletivo de trabalho, sentenca normativa ou regulamento
empresarial de observancia obrigatoria em area territorial que ndo exceda a jurisdigdo
do respectivo Tribunal (CLT, art. 896, “b™, a contrario sensu).

Paragrafo unico. O juiz também poderad julgar liminarmente improcedente o pedido se
verificar, desde logo, a ocorréncia de decadéncia.

@
o

Jr

i
O




O JULGAMENTO ANTECIPADO PARCIAL DO PEDIDO
Art. 356. O juiz decidira parcialmente o meérito, quando um ou mais dos pedidos
formulados ou parcela deles:
| - mostrar-se incontroverso;
Il — estiver em condicdes de imediato julgamento, nos termos do art. 352.

Art. 352. Verificando a existéncia de irregularidades ou de vicios sanaveis,
0 juiz determinara sua corre¢cdo em prazo nunca superior a 30 (trinta) dias.

§ 1° A decisdo que julgar parcialmente o mérito podera reconhecer a existéncia de
obrigacéao liguida ou iliquida.

§ 2° A parte podera liquidar ou executar, desde logo, a obrigacao reconhecida na
decisdo que julgar parcialmente o meérito, independentemente de caucao, ainda que
haja recurso dela interposto.

§ 3° Na hipotese do § 2° se houver transito em julgado da deciséo, a execugéao
sera definitiva.

§ 4° A liquidacdo e o cumprimento da decisdo que julgar parcialmente o meérito
poderdo ser processados em autos suplementares, a requerimento da parte ou a
critério do juiz.

§ 5° A decisdo proferida com base neste artigo é impugnavel por agravo de
instrumento.

Aplicabilidade do preceito — Art. 5° da Instrucao Normativa n° 39/26
Art. 5° Aplicam-se ao Processo do Trabalho as normas do art. 356, § § 1°a 4°, do CPC que
regem o julgamento antecipado parcial do mérito, cabendo recurso ordinario de imediato
da sentenca.

SA)
Ry




A INVERSAO DO ONUS
DA PROVA




Aplicabilidade do preceito - Art. 3° da Instrucao Normativa n® 39/26 do TST

Art. 373. O Onus da prova incumbe:

| - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito;

Il - ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito
do autor.

= Requisitos para a determinacao de inversao do 6nus probatdrio - Decisao fundamentada e contraditério

§ 1° Nos casos previstos em lei ou diante de peculiaridades da causa
relacionadas a impossibilidade ou a excessiva dificuldade de cumprir o
encargo nos termos do caput ou a maior facilidade de obtencao da prova do
fato contrario, podera o juiz atribuir o onus da prova de modo diverso,
desde que o faca por decisao fundamentada, caso em que devera dar a parte a
oportunidade de se desincumbir do 6nus que lhe foi atribuido.

= Proibicdao de inversao: prova negativa ou excessivamente dificil

§ 2° A decisdo prevista no § 1° deste artigo ndo pode gerar situacao em que a
desincumbéncia do encargo pela parte seja impossivel ou excessivamente dificil.

Inaplicabilidade dos §§ 3° e 4° - Art. 2° da Instrucao Normativa n° 39/26 do TST

§ 3° A distribuicao diversa do 6nus da prova também pode ocorrer por convencgao
das partes, salvo quando:

| - recair sobre direito indisponivel da parte;

Il - tornar excessivamente dificil a uma parte o exercicio do direito.

§ 4° A convencao de que trata o0 § 3° pode ser celebrada antes ou durante o
processo.
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OS JULGAMENTOS FUNDADOS
EM PRECEDENTES JUDICIAIS




AS DECISOES COM EFICACIA VINCULANTE

Art. 926. Os tribunais devem uniformizar sua jurisprudéncia e manté-la estavel,
integra e coerente.

Art. 927. Os juizes e os tribunais observarao:

| — as decisbes do Supremo Tribunal Federal em controle concentrado de
constitucionalidade;

Il — os enunciados de sumula vinculante;

Il - os acérdaos em incidente de assuncao de competéncia ou de resolucao de
demandas repetitivas e em julgamento de recursos extraordinario e especial
repetitivos;

IV — os enunciados das sumulas do Supremo Tribunal Federal, em matéria
constitucional e do Superior Tribunal de Justica, em matéria infraconstitucional;

V — a orientacao do plenario ou do 6rgao especial aos quais estiverem vinculados.
§ 1° Os juizes e tribunais observara o disposto no art. 10 e no art. 489, § 1°

(necessidade de fundamentacédo), quando decidir com fundamento neste artigo.

= ALTERACAO DO PRECEDENTE (OVERRULING)

§ 2° A alteracdo de tese juridica adotada em enunciado de sumula ou em
julgamento de casos repetitivos podera ser precedida de audiéncias publicas e da
participacao de pessoas, 6rgaos ou entidades que possam contribuir para a
rediscussé@o da matéria.




= MODULA(;AO DOS EFEITOS (RETROSPECTIVE E PROSPECTIVE OVERRULING)
§ 3° Na hipdtese de alteracao da jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal

Federal e dos tribunais superiores ou daquela oriunda de julgamento de casos
repetitivos, pode haver modulacao dos efeitos da alteragcéo no interesse social e no

da seguranca juridica.
= MODIFICACAO DO PRECEDENTE

§ 4° A mudanca de enunciado de sumula, de jurisprudéncia pacificada ou da tese
adotada em julgamento de casos repetitivos observara a necessidade de
fundamentagcdo adequada e especifica, considerando os principios da seguranca

juridica, da protecao da confianca e da isonomia.
= PUBLICIDADE DO PRECEDENTE

§ 5° Os tribunais dardo publicidade a seus precedentes, organizando-os por
guestao juridica decidida e divulgando-os, preferencialmente, na rede mundial de
computadores.

Aplicabilidade dos Arts. 926 e seguintes
Art. 3° da Instrucao Normativa n® 39/26:

Art. 3° Sem prejuizo de outros, aplicam -se ao Processo do Trabalho, em face de omisséo e
compatibilidade, os preceitos do Codigo de Processo Civil que regulam os seguintes temas:

(...)
XXI - arts. 926 a 928 (jurisprudéncia dos tribunais);




A ORDEM DOS
PROCESSOS NOS TRIBUNAIS




AS COMPETENCIAS ORIGINARIA
E RECURSAL DO RELATOR




Art. 932. Incumbe ao relator:

| - dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagcéo a producéo de prova,
bem como, quando for o caso, homologar autocomposi¢céo das partes;

Il - apreciar o pedido de tutela proviséria nos recursos € nos processos de
competéncia originaria do tribunal,

Il - nao conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que néao tenha
impugnado especificamente os fundamentos da decisao recorrida;

IV - negar provimento a recurso que for contrario a:

a) sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou do
préprio tribunal;

b) acordao proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica em julgamento de recursos repetitivos;

c) entendimento firmado em incidente de resolucédo de demandas repetitivas ou de
assuncao de competéncia;

V - depois de facultada a apresentacao de contrarrazoes, dar provimento
ao recurso se a decisao recorrida for contraria a:

a) sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou do
préprio tribunal;

b) acérdao proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica em julgamento de recursos repetitivos;

c) entendimento firmado em incidente de resolucédo de demandas repetitivas ou de
assuncao de competéncia;




VI - decidir o incidente de desconsideracao da personalidade juridica,
guando este for instaurado originariamente perante o tribunal;

VII - determinar a intimacao do Ministério Publico, quando for o caso;

VIII - exercer outras atribuicdes estabelecidas no regimento interno do tribunal.

(...)

Paragrafo unico. Antes de considerar inadmissivel o recurso, o relator concedera
o prazo de 5 (cinco) dias ao recorrente para que seja sanado vicio ou
complementada a documentacao exigivel.

Aplicabilidade do paragrafo inico Art. 10° da Instrucao Normativa n° 39/26

Art. 10. Aplicam-se ao Processo do Trabalho as normas do paragrafo tunico do art. 932 do
CPC, § § 1°a4°doart. 938e § § 2%°e 7°do art. 1007.

Paragrafo unico. A insuficiéncia no valor do preparo do recurso, no Processo do Trabalho,
para os efeitos do § 2°do art. 1007 do CPC, concerne unicamente as custas processuais,
nao ao depdsito recursal.
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A ACAO RESCISORIA

Aplicabilidade do preceito - Art. 3° da Instrucao Normativa n® 39/26 do TST




Art. 966. A decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:

| - se verificar que foi proferida por for¢ca de prevaricacdo, concussao ou corrupc¢ao do juiz;
Il - for proferida por juiz impedido ou por juizo absolutamente incompetente;

lll - resultar de dolo ou coacéo da parte vencedora em detrimento da parte vencida ou, ainda,
de simulagao ou coluséo entre as partes, a fim de fraudar a lei;

IV - ofender a coisa julgada;

V - violar manifestamente norma juridica;

VI - for fundada em prova cuja falsidade tenha sido apurada em processo criminal ou venha a
ser demonstrada na propria acao rescisoria;

VIl - obtiver o autor, posteriormente ao transito em julgado, prova nova cuja existéncia
ignorava ou de que nao pdde fazer uso, capaz, por si sO, de lhe assegurar pronunciamento
favoravel;

VIl - for fundada em erro de fato verificavel do exame dos autos.

§ 1° Ha erro de fato quando a decisédo rescindenda admitir fato inexistente ou quando
considerar inexistente fato efetivamente ocorrido, sendo indispensavel, em ambos os
casos, que o fato nao represente ponto controvertido sobre o qual o juiz deveria ter se
pronunciado.

§ 2° Nas hipoteses previstas nos incisos do caput, sera rescindivel a decisdo transitada
em julgado que, embora nao seja de mérito, impeca.:

| - nova propositura da demanda; ou

Il - admissibilidade do recurso correspondente.

§ 3° A acao rescisOria pode ter por objeto apenas 1 (um) capitulo da deciséao.

§ 4° Os atos de disposicao de direitos, praticados pelas partes ou por outros
participantes do processo e homologados pelo juizo, bem como os atos homologatorios
praticados no curso da execucao, estao sujeitos a anulacao, nos termos da lei.

7 AN
%)




O INCIDENTE DE RESOLUCAO
DE DEMANDAS REPETITIVAS




Art. 976. E cabivel a instauracdo do incidente de resolucdo de demandas repetitivas
guando houver, simultaneamente:

| - efetiva repeticao de processos que contenham controvérsia sobre a mesma
questao unicamente de direito; (e)

Il - risco de ofensa a isonomia e a seguranca juridica.
- prosseguimento do incidente - autonomia em relacao ao processo onde surgiu a questao de direito

§ 1° A desisténcia ou 0 abandono do processo ndo impede 0 exame de mérito do
incidente.

- titularidade subsidiaria do Ministério Publico

§ 2° Se nao for o requerente, o Ministério Publico intervira obrigatoriamente no
incidente e devera assumir sua titularidade em caso de desisténcia ou de abandono.

- reiteracao do incidente

§ 3° A inadmisséo do incidente de resolu¢cédo de demandas repetitivas por auséncia
de qualquer de seus pressupostos de admissibilidade nédo impede que, uma vez
satisfeito o requisito, seja o incidente novamente suscitado.

- inviabilidade do incidente: afetacao de recurso-piloto (RE ou Resp) como paradigma de recursos repetitivos

§ 4° E incabivel o incidente de resolucdo de demandas repetitivas quando um dos
tribunais superiores, no ambito de sua respectiva competéncia, ja tiver afetado
recurso para definicao de tese sobre questdo de direito material ou processual
repetitiva.

- dispensa de custas processuais
§ 5° N&o serao exigidas custas processuais no incidente de resolu¢cédo de demandas
repetitivas.




= PROCEDIMENTO DE INSTAURACAOQ DO INCIDENTE: INICIATIVA

Art. 977. O pedido de instauracéao do incidente sera dirigido ao presidente
de tribunal.

| - pelo juiz ou relator, por oficio;

Il - pelas partes, por peticéo;

lll - pelo Ministério Publico ou pela Defensoria Publica, por peticao.
Paragrafo unico. O oficio ou a peticao sera instruido com os documentos
necessarios a demonstracdo do preenchimento dos pressupostos para a
instauracao do incidente.

= COMPETENCIA PARA O JULGAMENTQ DE ADMISSIBILIDADE DO INCIDENTE
(O ORGAO QUE FIXA A TESE JURIDICA EM ABSTRATO A APLICARA AOS CASOS CONCRETOS)

Art. 978. O julgamento do incidente cabera ao oOrgao indicado pelo
regimento interno dentre aqueles responsaveis pela uniformizacao de
jurisprudéncia do tribunal.

- competéncia remanescente para o julgamento do mérito do incidente

Paragrafo unico. O o6rgao colegiado incumbido de julgar o incidente e de
fixar a tese juridica julgara igualmente o recurso, a remessa necessaria
ou 0 processo de competéncia originaria de onde se originou 0
incidente.




Aplicabilidade do preceito, com adaptacoes
Art. 8° da Instrucao Normativa n° 39/26

Art. 8° Aplicam-se ao Processo do Trabalho as normas dos arts. 976 a 986 do

CPC que regem o incidente de resolucdo de demandas repetitivas (IRDR).

§ 12 Admitido o incidente, o relator suspendera o julgamento dos processos
pendentes, individuais ou coletivos, que tramitam na Regidao, no tocante ao
tema objeto de IRDR, sem prejuizo da instrucao integral das causas e do
julgamento dos eventuais pedidos distintos e cumulativos igualmente deduzidos
em tais processos, inclusive, se for o caso, do julgamento antecipado parcial
do mérito.

§ 22 Do julgamento do mérito do incidente caberd recurso de revista para o
Tribunal Superior do Trabalho, dotado de efeito meramente devolutivo, nos termos
dos arts. 896 e 899 da CLT.

§ 32 Apreciado o mérito do recurso, a tese juridica adotada pelo Tribunal Superior
do Trabalho sera aplicada no territdrio nacional a todos os processos, individuais
ou coletivos, que versem sobre idéntica questao de direito.
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O REGIME RECURSAL




0S EMBARGOS DE
DECLARACAO




Art. 1.022. Cabem embargos de declaracéo contra qualquer deciséo judicial para:

| — esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢ao;

Il — suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o 6rgao
jurisdicional de oficio ou a requerimento;

lll — corrigir erro material.

Paragrafo unico. Considera-se omissa a decisao que:

| - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em
incidente de assunc¢ao de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;

Il - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 486, § 1°. (necessipape be moTIVAGAO)

Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acordao os elementos que o embargante pleiteou,
para fins de prequestionamento, ainda que 0s embargos de declaracdo sejam
inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omisséo,
contradicao ou obscuridade.

Aplicabilidade supletiva do preceito, com vedacao de prazo em dobro a litisconsortes.
Art. 92 da Instru¢do Normativa n2 39/26

Art. 92 O cabimento dos embargos de declaracdo no Processo do Trabalho, para impugnar
gualquer decisao judicial, rege-se pelo art. 897-A da CLT e, supletivamente, pelo Cédigo de
Processo Civil (arts. 1022 a 1025; § § 292, 32e 42 do art. 1026), excetuada a garantia de
prazo em dobro para litisconsortes ( § 12 do art. 1023).
Paragrafo unico. A omissao para fins do prequestionamento ficto a que alude o art. 1025 do
CPC da-se no caso de o Tribunal Regional do Trabalho, mesmo instado mediante embargos de
declaracdo, recusar-se a emitir tese sobre questao juridica pertinente, na forma da Sumula n®
297, item lll, do Tribunal Superior do Trabalho.
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